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DA CIENCIA DA ECOLOGIA A ECOLOGIA DASCIENCIAS

DIAZ ROCHA, PAULO ERNESTO;

INTRODUCAO

A emergéncia da questdo ambiental € discutida neste ensaio tedrico a partir do nascimento e progresso da Ecologia
gue traz para educadores socioambientais no¢oes imprescindiveis para um debate aprofundado da Epistemologia
oriunda do embate entre sociedade e natureza. Apoiado principamente no trabalho de P. ACOT (A Histéria da
Ecologia) tais como: relagdo entre Biologia e Histéria, Ciéncias Exatas, Humanas e Biol6gicas, Antropogeografia e
Ecologias Humana, Social e Politica; Positivismo, Materialismo, Fisicalismo e Mecanicismo; Unidade material do
mundo e conceitos unificadores; Teorias Ontoldgicas e Préxis Cotidiana... Estas reflexdes apontam para uma
“ecologizagdo” das Ciéncias, num sentido de estudo de uma casa chamada Ciéncias. Ou sgja, para a necessidade da
interdisciplinaridade que vise a construgdo de uma Ciéncia que busgue abarcar tamanha complexidade existente na
relagcdo entre sociedade e natureza.

OBJETIVOS

Descortinar a histéria da Ecologia e perceber a sua relagdo com as outras ciéncias, percebendo a perspectiva
interdisciplinar que culmina na questdo da sustentabilidade socioambiental.

MATERIAL E METODOS

Artigo teorico onde foi feita a revisdo bibliogréfica, utilizando-se principalmente o trabalho do filésofo francés
Pascal Acot "A HistériadaEcologia' de 1999.

RESULTADOS

Diz-se que a especiaizacao cientificatem conduzido afigura do superespecialista que conhece tudo de um dominio
tao reduzido que, praticamente, é nada. Com semelhante entonacdo humoristica no exagero, poderia se dizer que o
ecologo tem tendéncia a sentir se generalista, com o risco de ndo conhecer nada daquilo que fala e escreve, que é
guase tudo. R. Margalef (1981) O fildsofo francés Pascal ACOT (1999), nos declara que esta histéria ndo pode ser
simplesmente separada de uma reflex&o sobre a natureza do homem, pois quem lida com esta ciéncia pode
reencontrar sua propria genealogia. Portanto, ha uma forte atracéo entre Biologia e Histéria - que se fecundam entre
si formando uma Histéria Ambiental €/ou a Etnobiologia -, pois ndo podemos distinguir um objeto ou ser atual sem
demandar um sentido cronol 6gico e ontol 4gico da sua formagdo, conformacdo, deformacdo e transformagado através
do tempo e do espacgo. A Biologia, ciéncia que estuda a vida, que procura discernir a especificidade dos seres
viventes e a evolugdo que neles ocorrem, nos remete afinal a eterna busca sobre o porqué do mundo, origem,
presente e destino, nem t&o estatico, nem téo aleatdrio, mas um equilibrio dindmico, auto renovador e auto
consciente. Assim, o surgir da Ecologia como ramo da Biologia h& pouco mais de um século, pode vir projetar luz
intensa e colaborar com os demais ramos das Ciéncias Exatas e Humanas, irrompendo um sentido interdisciplinar,
interfecundante, a0 mesmo tempo problemético e promissor. Segundo DRUMMOND (2000), a colaboragdo
principal das Ciéncias Naturais as Sociais &: ...entender como funcionam (ou funcionariam) as ecologias regionais
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sem a interferéncia humana, [pois] so a partir dela [desta ‘ supressdo metodoldgica’] podemos ter os pardmetros
paraavaliar 0 ‘peso’ e o papel reais desta particular criatura dotada de cultura na conformacdo e ha mudanca das
ecologias regionais. Ao nosso ver, este auxilio pode ir mais além, uma vez que o estudo dainterdependéncia entre
0S Seres Vivos e entre estes e seu micro e macro habitat pode levar o cientista social e das demais &reas a uma
interdisciplinaridade mais ampla em suas pesquisas, visando integrar diversos ramos das ciéncias, o que iria pela
contramdo do paradigma mecanicista reinante. O mesmo autor (1991: 180), citando E. Durkheim, destaca que as
Ciéncias Sociais “adotaram um ‘ paradigma da imunidade humana (human exemptionalism paradigm) aos fatores
da natureza. Nele, cada sociedade e a cultura humana em geral sdo inteligiveis apenas em si mesmas’. Segundo
MORIN: A consciéncia ecoldgica levanta-nos um problema duma profundidade e duma vastidao extraordinarias.
Temos de defrontar a0 mesmo tempo o problema da Vida no planeta Terra, o problema da sociedade moderna e o
problema do destino do Homem. Isto nos obriga a repor em questdo a propria orientagdo da civilizagdo ocidental.
Na aurora do terceiro milénio, é preciso compreender que revolucionar, desenvolver, inventar, sobreviver, viver,
morrer, anda tudo inseparavelmente ligado. Em seu conciso, porém valioso livro sobre o assunto, LAGO &
PADUA (1984) descrevem o desenvolvimento do pensamento ecol dgico através da Ecologia Natural e Social, do
conservacionismo e do ecologismo. A Ecologia, segundo os autores, embora como ‘mentalidade’ surjajano século
XVI1, nasceu como disciplina ha mais de 130 anos. Ela acabou por se transformar em um movimento politico e
social neste século, inclusive afetando e influenciando o germinar de novas sub-areas, como a Ecologia Social ou a
Ecologia Politica, por exemplo, onde sdo utilizados elementos dos mais diversos campos: cibernética, fisica,
guimica, agronomia, demografia etc. Assim, através da Ecologia, pessoas e paises estado passando a questionar seu
modo de vida; nas ciéncias ha um provocante e fértil debate sobre suas bases epistemol égicas e valores fil osoficos.
Segundo os autores, percebe-se claramente a origem cientifica deste movimento que passa a ser contra a ciéncia
aliada a tecnologia devastadora no final do século XX. Esta transformacdo seria resposta as barbaridades
infringidas a natureza pelo dominio de um estilo ou paradigma ‘irracional’ do ser humano perante a natureza: um
papel ambiguo da razdo e, por conseguinte do ser humano, propriedade esta que nos permite auto-compreendermos
e buscarmos a construcéo de nossa realidade bio-sociol 6gica, mas do mesmo modo a destrui¢do do que nos suporta.
ACOT, por suavez, traca alinha evolutiva desta ciéncia rel ativamente recente acompanhando seu desenvolvimento
desde Carl von Linne (Lineu) no século XVIII com sua ideia de natureza ainda providencialista e finalista dos
moldes medievais. A partir dai, ja no século XIX (com as primeiras demonstracbes de poluicdo do
desenvolvimento industrial), procurando interligar, através da Biogeografia, seres vivos com fatores abioticos,
Alexandre de Humboldt, C. Lyell, C. Darwin e Ernst Haeckel passam a elaborar os futuros conceitos da Ecologia.
Este ultimo, discipulo de Darwin, cunha o termo oekologie em 1866, definindo-a como ciéncia da economia da
natureza, do modo de vida, das relagbes vitais externas dos organismos ou ciéncia do habitat ou da biocenose. Mais
tarde, esta definicdo se alarga para uma totalidade das relacGes do organismo com o meio ambiente (biético ou
ndo), compreendendo todas as condi¢des para sua existéncia. Aqui surge uma alteracdo bésica de conceitos: do
estudo de situagdes de espécies fixas, ja dadas, com o darwinismo, passamos a estudar processos a partir das
adaptacOes dos seres a novas condicdes do meio externo (onde estariam os humanos). Deste modo, muitas
pesquisas fisioldgicas foram de suma importancia para se compreender as mudancas metabdlicas ocorridas nos
seres viventes, antes de uma mais completa descricdo da hereditariedade. No trato de comunidades, a aproximacéo
da Fisica e a Quimica organica com o uso da unidade ‘caloria’, servindo para medir fatores tanto biéticos quanto
abidticos, se prolonga nas concepcdes termodin@micas e cibernéticas dos ecossistemas, base da Ecologia moderna.
As andlises dos ciclos de relagdes troficas indicam que uma comunidade bidtica ndo pode ser claramente
diferenciada do seu meio ambiente abidtico: a partir disso 0 ecossistema deve ser considerado como unidade
ecol6gica mais fundamental. Apesar desta evidente interdisciplinaridade na construgdo da Ecologia, Acot frisa que
a ascensao do materialismo no plano filosofico, do fisicalismo no plano epistemoldgico e do mecanicismo de
Descartes no plano ideol dgico herdados do século XIX, fizeram com que, ainda hoje, muitos de nés tenhamos uma
concepcdo de ser vivo funcionando como uma maguina, ausente, todavia de um pensamento real mente integrador,
ecossistémico. As concepcdes universalizantes das sociedades humanas foram substituidas: “ O obstaculo habitual
da especializac8o universitaria pode, portanto explicar, pelo menos parcialmente, a pequena repercussao imediata
do pensamento de Lindeman” (p.90). De qualquer modo, segundo Acot: ...como toda mudanca importante na
ordem cientifica € acompanhada por uma modificacdo de nossa maneira de ver o mundo, o desenvolvimento e as
aplicacBes da teoria dos ecossistemas induzirdo ao aparecimento de uma ideologia ecologista sistémica que
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transformara as representacdes das relacdes natureza-sociedade nas sociedades industriais (p.91). No estudo
ecologico da humanidade, sugerida desde o inicio do século XVIII através da antropogeografia alema, seus
primeiros pesquisadores ja demonstravam tendéncia a uma hierarquia que submete o ser humano a natureza.
Porém, como obstaculo fundamental ao nascimento da Ecologia Humana, o0 homem biolégico, por ser igualmente
social, escapa em parte, as determinacgOes dos fatores do meio e, inversamente, 0 homem social, pertencente a uma
espécie, escapa a analise puramente cultural. Em 1922, esta nova érea cientifica parte para uma concepgao mais
engajada através de uma ‘humanizacdo da ecologia’, ndo somente pel os estudos empiricos das relagdes humanas,
mas também por uma tendéncia a uma Ecologia aplicada, ligada de maneira particular ou estreita a questbes que
tratam da prosperidade social. O Grupo de Chicago, formado principalmente por sociélogos e jornalistas,
procuraram desde ent&o tal aproximacdo, porém consideraram a cidade como “meio externo natural”, ao mesmo
tempo que reconhecem seu caréter altamente artificial. Esta contradicéo é resolvida parcialmente com a ideia de
gue as cidades sdo o ‘habitat natural do homem civilizado’, procurando tornar normal e ndo-artificial uma
‘tendéncia natural’ de se viver em cidades. Através de metéforas bioldgicas num jogo de palavras, esta ‘ natureza
humana nuncafoi completamente delimitada e definida e a‘Ecologia Urbana contestada por ndo se compreender
a cidade como um verdadeiro ecossistema, ja que dependente energeticamente de outros. Esta drea € marcada entéo
por um forte paradoxo que se reflete nas grandes oposi ¢Bes ideol 6gicas, mais natural ou mais social: o biologismo e
o culturalismo. Fatores ecol 6gicos e diferenciacfes culturais sdo pensadas unilateral mente como essenciais em cada
caso, mesmo procurando concili&-los, numa aparente oposi¢éo cientifico-ideol6gica: Todo pensamento totalizante
das inter-relagdes da natureza e da sociedade é, com efeito, marcado por tradigdes filosoficas, cientificas, politicas
[e/]ou religiosas (p.124). N&o seria da ‘ natureza humana a nossa tendéncia a nos emanciparmos e transformarmos
0 ambiente que nos cerca? Nao seria do mesmo modo da nossa esséncia termos a capacidade mental de impor
condicdes para gue esta ‘ natureza externa’ seja mantida para nossa prépria sobrevivéncia? A humanidade tem
insistido historicamente no primeiro caso, no de auto desenvolvimento sem um apelo duradouro, sendo gque apenas
nestes Ultimos anos se deu o crescimento do movimento amplo e intenso do ambientalismo mundial, resultado da
intensificacéo deste duelo de forcas. Se ha mais énfase nas praticas sociais, 0 ser humano se destréi destruindo a
natureza; se a énfase é na natureza apenas, ficamos tolhidos por tendéncias conservadoras e nostélgicas. Dai,
podemos perceber a importancia de cursos interdisciplinares em Ciéncias Ambientais e 0 processo dialdgico de
construcdo institucional de novos espacgos cientificos, que permitam experiéncias em prol de uma ‘democracia
epistemol 6gica’, como nos casos dos cursos descritos. Diferentemente das épocas renascentista e do posterior
progressismo tecnicista, matematizado e secularizado, a din@mica atual é de confronto direto com o modo de ser
industrial do ocidente e angustia e cuidado quanto as catastrofes iminentes: radioatividade e poluicdo generalizada
interferindo no clima, na producdo de alimentos, no desgaste de recursos naturais, no (re)ssurgir de velhas e novas
doencas e, enfim, na qualidade de vida e na sobrevivéncia da espécie. Para ACOT: Aqui se encontram as
verdadeiras raizes da contradicdo ‘ecologista’ cujos enfrentamentos contemporaneos ainda fazem eco: areferéncia
nostalgica a uma natureza antiga, original e mitica, destruida no século XV1 pelo pensamento humano e no século
XX pelo poder degradante dos sistemas econdmicos, coexiste com aideia orgulhosa, otimista e manipuladora da
capacidade dos homens de serem senhores e possuidores da natureza (estando seu direito de sé-lo fundado na
propria ruptura da antiga alian¢a) (p.132). Deste modo, os defensores da unidade material do mundo (que faz
subordinar as leis da Biologia as Ciéncias Sociais) enfrentam dificuldades para salvar a relativa especificidade
humana, caindo mais uma vez num dualismo - o eterno problema filoséfico de nossa identidade. Por outro lado,
defendendo-se a autonomia soberana do ser humano, a degradacéo da natureza se mostra como fatalidade e o
progresso se torna uma necessidade metafisica. ACOT cita Darwin, Lyell, Marx, Engels e Spencer como 0s
pensadores preocupados em salvar esta unidade, sendo o darwinismo um passo importante para se redefinir a atual
dicotomia cultura-natureza, pois também procura salvar a distin¢do indubitavel do fazer humano. Pensadores que
procuram decifrar um in media res. A Ecologia vista latu sensu como derivando nas Ciéncias Ambientais,
essencialmente interdisciplinar, buscaintegrar uma sintese coerente entre as diversas éreas das Ciéncias Bioldgicas,
Exatas e Antropoldgicas: desde a Microbiologia e a Fitogeografia até a Sociologia e a Economia Politica. A
aproximacao empirica, conceitual e metodologica do objeto a ser pesquisado pelas diferentes &reas do saber
cientifico, neste interim, é decorrente desta perspectiva de reunificacdo de contréarios. Diversas correntes procuram,
portanto construir uma Ecologia Humana, uma Socioecologia ou uma Biologia Social que atinjam um equilibrio,
processo este que também parece ser perseguido, até certo ponto, pelos cursos pesquisados. Mas cremos numa
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sintese dindmica, onde um ‘biologicismo’ ndo componha com as for¢as ‘ desencantadoras’ do mundo (apoiando-nos
em MARCUSE e sua ideia de homem unidimensional, 1968 ). Ja como movimento cultural, segundo LAGO &
PADUA, “aideia central do ecologismo €é de que a resolucéo da atual crise ecoldgica ndo podera ser concretizada
apenas com medidas parciais de conservacdo ambiental (avertente ambiental reformista), mas sim através de uma
ampla mudanga na economia, na cultura e na prépria maneira de os homens se relacionarem entre si e com a
natureza” (p.15). Segundo os autores, sdo medidas “...que permitam a existéncia de uma sociedade ndo-opressiva,
igualitaria, fraterna e libertérid’ - a vertente ambiental radical (p.37). Ao nosso ver, haveria aqui a necessidade de
uma reflexdo a nivel mental, psicoldgico (conscientizadora), imaginando uma ‘filosofia socio-ambiental’ que
procure menosprezar e até ignorar a dicotomia entre os p6los uma vez vista a inerente interdependéncia entre
ambos ‘reinos’ biolégico + psiquico; animal + humano; natureza + sociedade. Tal perspectiva organicista da
realidade pode ser remontada desde os sébios pré-socréticos, Platéo, Tomés de Aquino, Hegel e Spencer (para este,
uma real analogia pode ser construida entre o organismo individual e o organismo social). De acordo com ACOT,
somente em 1901, apalavra‘ecologia apareceu pela primeiravez no discurso de um cientista, F. E. Clements. Para
aquele autor, este fisiologista vegetal defende que “conceitos operatérios para se pensar plantas individuais séo
considerados como transferiveis [parcialmente] para conjuntos vegetais’ (p.146). Desde modo, pode-se construir
analogias estruturais no plano das relagdes existentes entre as partes que constituem o todo: Além de conferir
carater cientifico aandlise social, esse ponto de vista permite pensar a unidade material do mundo sem se atolar nas
probleméticas dualistas das filosofias anteriores ou no espiritualismo ascendente na época e, no campo politico,
permite pensar a ordem social pela ordem biolégica (p.147). Em 1935, o ecllogo inglés A. G. Tansley colabora
com a formacdo da Teoria Geral dos Ecossistemas demonstrando a “inegavel autonomia relativa’ das
comunidades, quase organismos, que apresentam processos internos como funcdes metabdlicas. Uma certa
“isomorfia’ ou “identidade ontolégica’ de um “organismo complexo” ou “super organismo”, como a da
comparacdo entre os model os planetario e atbmico em Fisica e Quimica. Entretanto, uma analogia néo significa
identidade, portanto ndo ha uma transferéncia direta, embora confirme a “unidade ontol égica do ser vivo”. Para
ACOT: Estamos frente a um pensamento que ndo estabel ece separacdo entre natureza e sociedade, isto é, aum
pensamento das rel ages existentes entre o homem e seu meio ambiente que falta para definir o [proprio] homem.
Se negligenciarmos seus efeitos ideoldgicos, a consequéncia fundamental desse ponto de vista é a negacdo das
ciéncias humanas, pois ele as priva de objeto especifico (p.152). De qualquer modo, problemas ideol bgicos e
metodol 6gicos surgirdo nesta tentativa de didlogo, pois a recusa de separacdo conduz a impasses epistemol 6gicos
frequentes baseados em julgamentos de val ores ideol ogi camente distintos, uma vez que o discurso cientifico nunca
€ neutro: tal recusa € puramente arbitraria e, portanto preconcebida. Parece-nos que a crescente observagao tanto da
dimensdo cultural sob um angulo ‘naturalista’, quanto da dimensao biol6gica sob um angulo antropocéntrico tem
nos levado a descobrir o papel complementar de cada fator, evitando posi¢des redutoras (sem davida, tensdes
fundantes dos programas estudados). Os principios ecol 6gicos aplicados a Ecologia Humana fornecem base de
modelo tedrico de imprescindivel importéncia, mas nédo decorre de uma submissao do social ao bioldgico. De
acordo com ACOT: A descoberta de novas vias que transpdem a interface natureza-sociedade representa uma
necessidade t&o imperiosa para o desenvolvimento das ciéncias humanas quanto a adverténcia, pacientemente
reiterada, da realidade dessas interfaces (p.160). A Ecologia Humana tem procurado uma abordagem sistémica do
mundo vendo a fusdo natural-social como totalidade, dissociando-se de concepgdes mecanicistas e buscando uma
nova metodologia cientifica. Caminho este que nos parece também almejado, em algum sentido n&o reducionista,
pel as equi pes de pesquisadores entrevistados, embora sem esta denominag&o.

DISCUSSAO

Enguanto movimento social, as principais criticas ecologistas s80 quanto ao produtivismo e ao consumismo,
ligados ao desperdicio e & poluicio energética e material. Segundo LAGO & PADUA, uma “contraprodutividade”
surge, pois chega ao limite de eficiéncia de uma estrutura que passa a gerar menos energia e a consumir mais para
sua auto manutencdo. ACOT interpreta este conjunto de posi¢des ambientalistas através de uma evolugdo no
pensamento cientifico e denomina-o de “neo-cientismo”. Este autor acredita na via da sintese ecossistémica e,
citando E. Odum, defende que “...a gestdo dos ecossistemas e a ecologia humana aplicada (...) tornam-se novas
tarefas que exigem a confluéncia de uma multidéo de disciplinas e de agdes que, até agora, foram desenvolvidas de
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forma independente umas das outras’ (p.176). A reflexdo ecol 6gica nos permite discernir novas relagbes entre
humanos e natureza, mas, interdisciplinarmente, também entre os proprios humanos. Deste modo, ACOT créque a
histéria da Ecologia através de “...contribui¢es sucessivas de conceitos unificadores’ (p.193) € um instrumento
fundamental para se pensar uma totalidade histérica e metodol6gica, pois revela que qual quer modificacdo de um
dos elementos da sociedade e da biosfera em geral acarreta modificagdes no conjunto. A histéria das mentalidades,
para o autor, parece vir confirmar a presenca de um pensamento intermedidrio entre prética e teoria, “...como se 0s
objetos estudados se situassem sempre nainterface de duas ordens de realidade bem distintas’ (p.189): entre avida
concreta e aideal, sgjatécnico, institucional e mental, uma vez que a ciéncia € tanto oriunda quanto inspiradora das
demandas sociais. Por outro lado, o autor demonstra certo paradoxo ao defender uma “ruptura com o carater
separador do procedimento cléssico”, pois ao mesmo tempo em que procura reunificar conceitos declara-se a favor
da superacdo radical da ciéncia ditatradicional, neutra, cartesiana, reducionista.

CONCLUSAO

Nosso ponto de vista coaduna-se com alguns autores dialéticos que percebem a inevitavel e até imprescindivel
0posicao entre opostos, N&o se entregando a qual quer unidade geral concreta. Para LUKACS (1984), por exemplo,
gue desenvolve seu texto procurando discorrer sobre ser social e ser geral, ha uma impossibilidade da “ oposi¢céo
radical” entre ambos, “pois deve-se sempre procurar e encontrar solucdes de compromisso” na distingdo de uma
“realidade bimundana’, nas “radicais biparticdes do mundo”, entre o reino da necessidade e o reino espiritual da
liberdade, entre o “puro conhecimento da natureza” e a“puramoral”. Citando autores como Rickert, confirma para
a Sociologia um “dualismo metodol égico”, excluindo “ completamente o ser [sujeito] - incognoscivel - da coisaem
si [objeto] da filosofia cientifica na consideracdo do mundo fenoménico”, o que evita uma “contradicéo 16gico-
formal”. O autor critica o positivismo como a corrente de pensamento que concordaria com a ndo existéncia de
guestdes ontoldgicas para a filosofia - 0 que iria em contraposicdo ao superar lukacsiano da epistemologia pela
ontologia. LUKACS cré na primazia da considerag&o ontol dgica sobre a considerago |6gi co-gnosiol dgica na busca
da totalidade e no método de compreensao do mundo. Portanto, 0 autor ressalta a importancia da ininterrupta
interacdo entre teorias ontologicas e praxis cotidiana de onde se eleva um “mandato social” (“em geral ndo
expresso, raramente formulével e na maioria das vezes inequivoco”), modificando as nogdes ontol 6gicas sobre o
ser socid e aimagem geral do mundo, em uma dial ética extremamente complexa. Isto &, paraele: ...as necessidades
vitais da préxis humana (...) estéo em interagdo com visdes tedricas dos homens; (...) a praxis é determinada pelo
ser social que é mediado pela natureza, [resultando] da totalidade das atividades vitais um contexto pleno de
sentido (p.4). Esta sensibilidade e supervaloragcdo da ontologia nos parecem vir de encontro ao nosso ponto de vista
‘naturalista’ que concebe uma preferéncia ou umamaior ponderacdo dos elementos ‘ primitivos’, bésicos, essenciais
na existéncia humana que dizem respeito aos valores ambientais que nos cerca e nutre. Cremos gue o movimento
ambiental inteligente prega hdo um retrocesso tribalista, mas algo como um re-olhar de nossas bases existenciais
(fisiol6gicas, comunitérias e filosdficas), visando recuperar um sentido ontoldgico da propria vida (o que também
nédo é suficiente pararesolver a complexidade da natureza humana).
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