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INTRODUCAO

Mosai cos agricolas constituem em uma paisagem, geralmente formadas pelo cultivo em pegquena escala como na
agriculturafamiliar, onde fragmentos de diferentes cultivos sdo conectados com éreas naturais (Costa et al., 2012).
A heterogenei dade encontrada nesses mosai cos supre uma diversidade de necessidades biol égicas e ecol 6gicas que
auxiliam na sobrevivéncia e diversidade das espécies (Benton et al., 2003). Nesses ambientes a regeneragdo vai ser
influenciada pelo historico de uso do solo, mais o contexto ambiental, bidtico e abidtico (Flinn e Vellend, 2005). As
condi¢bes do solo, a produtividade local e o tipo de floresta original anterior ao disturbio agricola afetam os
processos que predominam sobre regeneracéo arbdrea, seja pelalimitacdo de recursos ditada pela competicéo entre
individuos e/ou pela selecdo de microhabitats disponiveis formados apos os disturbios (Benton et al., 2003;
Prevedello e Vieira, 2010; Liiraet al., 2011).

OBJETIVOS

Verificar ainfluéncia das caracteristicas edaficas dos diferentes tipos de uso da terra sobre a regeneracéo arbdrea
em um mosaico agricola do sudeste paraense.

MATERIAL E METODOS

O estudo foi realizado na comunidade Macaranduba, municipio de Nova I pixuna, mesorregido Sudeste Paraense.
Foram escolhidos nove lotes de pequenos agricultores familiares. Em cada lote foi foram estabelecidos
regularmente cinco pontos de coletas, a partir de uma linha diagonal imaginaria, totalizando 45 pontos amostrais.
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Parcelas de 10 x 50 m foram alocadas em cada ponto amostral. No centro da parcela foram distribuidas
regularmente 10 subparcelas de 1 x 1 m, onde foram inventariados os individuos de regeneracéo de arvores e
palmeiras com altura< 2,0 m e > 10 cm. Em cada ponto foram col etadas duas amostras de solo na profundidade de
0-10 cm para formar uma amostra composta, na qual 14 pardmetros edéficos foram analisados: teores totais de
areig, argila e silte, niveis de pHKCI, H+, Al+3 trocavel, cétions basicos (Cat+2, Mg+2, K+, Nat), P disponivel,
NH+4, carbono e nitrogénio totais. Sete diferentes tipos de uso da terra foram considerados: florestas conservadas
(8 pontos amostrais) e exploradas (3), capoeiras antigas (9) e jovens (4), pastos limpos (9) e invadidos (11), e
cultivos agricolas (1). Duas andlises de componentes principais (ACP) foram realizadas separadamente para
verificar a similaridade dos tipos de uso da terra a partir da matriz de densidade dos individuos regenerantes e a
partir da matriz dos 14 par@metros edaficos estudados. A similaridade entre as duas matrizes foi verificada através
da andlise de co-inérica. O teste de permutacdo de Monte-Carlo foi aplicado para verificar a significancia da
andlise.

RESULTADOS

A andlise de co-inércia mostrou que as duas matrizes (nimero de individuos regenerantes e caracteristicas do solo)
compartilham estruturas semelhantes, com 31% da variabilidade explicada (Teste de Monte-Carlo, p = 0,05). Este
resultado indica que os tipos de uso de terra mostraram 0 mesmo agrupamento em ambas as matrizes, onde 0 grupo
(1), das areas de floresta conservada, explorada e capoeira antiga possui caracteristicas edéficas e vegetacionais
diferentes do grupo (2), formado pelas areas de cultivo e capoeirajovem. Os eixos 1 e 2 foram responsaveis por 53
e 26% da variacdo dos dados, respectivamente. As andlises ACP sugeriu que o grupo 1 possui solo mais argiloso,
com maior concentracdo de Al+3 e foi dominado pelas espécies Astrocaryum gynacanthum, Bauhinia guianensis e
Inga edulis; o grupo 2 tem solo mais arenoso, com maior concentragdo de Mg+2 e Cat+2 e foi dominado pelas
espécies Banara guianensis, Piper graciliramosum e Vismia guianenss. .

DISCUSSAO

A semelhanca de estrutura entre as matrizes sugere que a regeneragdo arbérea esta associada as caracteristicas
edéficas presentes nos diferentes tipos de uso da terra implantados no mosaico agricola. E as caracteristicas
eddficas podem ter sido influenciadas pela auséncia ou presenca de um estrato superior arbéreo bem definido, visto
gue os grupos foram separados em areas florestais e em &reas de cultivo ou recém-cultivo, como nas capoeiras
jovens. A porcentagem de argila, por exemplo, diminui em pastagens através da eroséo de superficie e pelo
transporte de particulas de argila para camada mais profundas do solo por percolacéo de &gua (Lal, 1977). Além
disso, nas florestas houve maior concentracdo de Al+3, 0 que confirma o padréo amaz6nico de solos acidos.
Contudo houve maior concentracdo de Ca e Mg nas &reas mais alteradas. Feldpausch et al. (2004) explicam que em
florestas mais antigas, nutrientes como P, K, Ca e Mg sdo rapidamente absorvidos pelas vegetacdo, desta forma,
apds o0 aumento inicial desses nutrientes no solo pelo corte e gueima da vegetacdo, as arvores que irdo colonizar
essas areas reduzem as concentragdes encontradas no solo ao longo do tempo.

CONCLUSAO

A distribuico da regeneracdo arbdrea e as caracteristicas do solo mostraram estruturas similares nos diferentes
tipos de uso daterra, as quais foram influenciadas pela presenga ou auséncia de um estrato superior arbéreo bem
definido.

REFERENCIASBIBLIOGRAFICAS

BENTON, T.G.; VICKERY, JA.; WILSON, J.D. 2003. Farmland biodiversity: is habitat heterogeneity the key?
Trends in Ecology and Evolution, 18(4): 182-188.




X1 Congresso de Ecologia do Brasil, Setembro 2013, Porto Seguro - BA

COSTA, L.G.S;; MIRANDA, I.S.; GRIMALD, M.; SILVA JUNIOR, M.L.; MITJA, D.; LIMA, T.T.S. 2012.
Biomassin different types of land use in the Brazil ?s ,arc of deforestation?. Forest Ecology and Management, 278:
101-109.

FELDPAUSCH, T.R.; RONDON, M.A.; FERNANDES, E.C.M.; RIHA, S.J.; WANDELLI, E. 2004. Carbon and
nutrient accumulation in secondary forests regenerating on pastures in central Amazonia. Ecological Applications
14: 164-176.

FLINN, K.M.; VELLEND, M. 2005. Recovery of forest plant communities in postagricultural landscapes.
Frontiers in Ecology and Environment, 3: 243-250. LAL, R., 1977. Analysis of factors affecting rainfall erosivity
and soil erodibility. In: Greenland, D.J,, La, R. (Eds.), Soil Conservation and Management in the Humid Tropics.
Wiley, New Y ork, pp. 49-56.

LIIRA, J; SEPP, T.; KOHV, KAUPO. 2011. The ecology of tree regeneration in mature and old forests: combined
knowledge for sustainable forest management. Journal of Forest Research, 16:184-193.

PREVEDELLO, JA; VIEIRA, M.V. 2010. Does the type of matrix matter? A quantitative review of the evidence.
Biodiversity and Conservation, 19: 1205-1223.




