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INTRODUCAO

A Chapada Diamantina € uma ecorregido pouco conhecida do ponto de vista da biodiversidade e das relacdes
ecoldgicas, pelo Ministério de Meio Ambiente e prioritéria parainvestigacdo cientifica(MMA, 2002). Estainserida
no contexto do bioma Caatinga (VELLOSO, 2002), mas apresenta grande heterogeneidade estrutural e biolégica. A
Caatinga sendo um bioma exclusivamente brasileiro, ocupando basicamente a Regido Nordeste. O Cerrado € o
segundo maior bioma do Pais, caracterizado por vegetacdo baixa e tortuosa e, topografia plana. Aves e mamiferos
sdo responsaveis pela dispersdo de diversas espécies no cerrado. Existe ainda a ocorréncia da mata de cip6, uma
mata seca inserida no dominio da Mata Atléantica, a qual situa-se na zona de transicdo entre afloresta Atlanticae a
Caatinga(MACEDO, 2007). A disperséo de frutos favorece a continuidade do fluxo génico entre popul agdes de
plantas. Os animais inicialmente alimentam-se da produgdo das arvores para depois realizar a dispersdo. A
identificacdo de frutos favorece a disperséo de sementes e pode ser beneficiada por um contraste significativo da
cor dos frutos com o0 meio, ja que, amplia a probabilidade de eles serem consumidos. Animais, de modo geral,
apresentam o mecanismo de “imagem de procura’, gue resulta em uma melhora na habilidade para visualizar
presas. O uso de frutos artificiais tem como vantagem a possibilidade de manipular independentemente
caracteristicas dos frutos que influenciam as escolhas das aves e assim controlar varidveis de interesse para estudos
com frugivoria (ALVES- COSTA & LOPES, 2001).

OBJETIVOS

Neste trabalho, objetivamos testar a preferéncia de aves da caatinga, do cerrado e de Mata Atlantica para frutos
artificiais verdes, laranja e rosa.

MATERIAL E METODOS

O estudo foi conduzido em trechos de Caatinga, Mata Atlantica e Cerrado, no Parque Nacional da Chapada
Diamantina, Bahia-Brasil. O experimento foi conduzido durante o0 més de mar¢o de 2013. Frutos artificiais foram
fabricados conforme metodologia descrita por Coelho (2011) e distribuidos em transectos com 100 metros de
comprimento. A cada 10m foram fixados com barbante encerado 3 frutos de cores diferentes (Laranja, Verde e
Rosa). Os frutos ficaram em campo por 24h. Apdés este periodo foram recolhidos e analisados para verificar ataxa
de predacéo.

RESULTADOS

Para obtenc&o dos resultados, utilizou-se o teste ANOVA. N&o houve diferengas significativas entre a predagdo no
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Cerrado e Mata, nem por cor, nem por area. Nao houve diferencas significativas entre a predacéo na Caatinga por
cor. Houve diferencas significativas entre a predacéo na Caatinga e nas outras éreas, (P<0,01).

DISCUSSAO

A auséncia de recurso é um fator limitante para as aves frugivoras, tendo em vista que na Caatinga 0s recursos sao
escassos durante o periodo de seca, portanto a predacdo foi significativa(P<0,01). Leite (2007), realizando trabalho
com frutos artificiais vermelhos e verdes, observou que os frutos vermelhos foram mais atacados, assim como os
frutos de tonalidade rosa no presente estudo foram mais predados. Isto provavel mente se deve a visualizagdo pelas
aves de frutos maduros, que geralmente sdo dessa cor. N&o havendo diferenca significativa entre a predagéo no
Cerrado e na Mata, sendo esta provavelmente devido a maior diversidade, e disponibilidade de alimentos, e devido
a altura do dossel que apresentava entre 10 a 12 metros. As aves apresentam pouca ou nenhuma resposta aos
odores, sendo animais essencialmente visuais (VAN DER PIJL, 1982), comprovando dessa forma a baixa predacéo
na area de Mata. Portanto, o uso de modelos artificiais € uma aternativa eficaz para manipular independentemente
asvaridveis de frugivoria

CONCLUSAO

A utilizac8o de frutos artificiais foi satisfatoria para esta pesquisa, pois foram explorados pelas aves e outros
animais, dando a possibilidade de andlises quanto as formas de seu consumo. Concluimos que também existem
diferencas na preferéncia da coloragéo, onde frutos mais conspicuos sé&o mais consumidos e as diferentes
fisionomias vegetais influem no padr&o de frugivoria
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