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INTRODUÇÃO

A dengue está presente em mais de 100 páıses; estima
- se que ocorram de 80 a 100 milhões de infecções e
que mais de 2,5 bilhões de pessoas corram o risco de
contrair o v́ırus da doença (WHO, 2003). A doença se
tornou uma das maiores prioridades de saúde pública
no Brasil, a partir do final da década de 1990 (Secre-
taria de Vigilância em Saúde, 2004) e o controle ve-
torial é, no momento, o único elemento vulnerável da
cadeia de transmissão da doença (Costa, 2008). O vetor
Aedes (Stegomyia) aegypti (Linnaeus, 1762) (Diptera:
Culicidae) é responsável pela transmissão do dengue.
Já foi provado que, pelo menos em condições experi-
mentais, o mosquito A. (Stegomyia) albopictus (Skuse,
1894) possui a capacidade de transmitir todos os 4 so-
rotipos do dengue (Mitchell et al., 987). A capacidade
de dispersão dos mosquitos Aedes permite que eles te-
nham uma distribuição heterogênea na paisagem (Go-
mes et al., 005) e a compreensão dessa distribuição é
fundamental para auxiliar nas estratégias de controle
das populações do vetor.

OBJETIVOS

i) Observar se existiam áreas preferenciais de forrage-
amento dos mosquitos em relação à proximidade dos
fragmentos de Mata Atlântica remanescentes na área
urbana do munićıpio; ii) Observar se haviam diferenças
de captura em relação à quantidade de vegetação (arbo-
rização urbana) ao redor da armadilha;iii) Observar se
havia diferença de captura nos peŕıodos de seca e chuva;
iv) Analisar se há correlação entre a captura do vetor
nas armadilhas e a incidência de dengue no munićıpio
de Governador Valadares.

MATERIAL E MÉTODOS

Este trabalho utilizou dados de coleta de 99 armadilhas
MosquiTrap, no munićıpio de Governador Valadares, ao
longo do ano de 2009 e imagens de satélite referentes à
vegetação presente na área urbana do munićıpio e em
seus arredores. Mediu - se a distância de cada arma-
dilha em relação ao fragmento de Mata Atlântica mais
próximo. Além disso, a partir de uma circunferência de
100 metros de raio, aferiu - se a quantidade de solo co-
berta por arborização urbana ao redor de cada armadi-
lha. A partir desse procedimento, testou - se as seguin-
tes hipóteses: i) Há diferença de captura dos mosquitos
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em relação às distâncias que as armadilhas estão dos
fragmentos e à quantidade de arborização no entorno
delas? Para as análises com A. albopictus, utilizou - se
Regressão Múltipla. Considerando o vetor A. aegypti,
utilizou - se Regressão Loǵıstica Múltipla. ii) Há di-
ferença na captura dos vetores nos peŕıodos de seca e
chuva? Utilizou - se Test T para amostras dependentes.
iii) Há relação entre a captura dos vetores e os casos de
dengue? Foi utilizada Regressão Simples para efetuar
essas análises.

RESULTADOS

Não foi observada relação significativa entre a captura
dos mosquitos em relação às distâncias que as armadi-
lhas estão dos fragmentos para A. albopictus: n = 99,
p = 0,2118, R2 = 0,03; e para A. aegypti: n = 99, p
= 0,30. Não foi observada relação entre a captura dos
mosquitos nas armadilhas em relação à quantidade de
arborização no entorno delas para A. albopictus: n =
99, p = 0,0921, R2 = 0,03; e para A. aegypti: n= 99,
p = 0,989. Houve relação significativa entre a captura
de A. aegypti e os casos de dengue: p = 0,027, , R2 =
0,41. No entanto, não houve relação entre a captura
de A. albopictus e os casos de dengue: p = 016, R2 =
0,13. Não houve diferença estat́ıstica significativa na
captura dos mosquitos nas duas estações A. aegypti : t
= - 1,854, p = 0,07 e A. albopictus: t = 1,31, p = 0,19.
A captura muito alta de A. albopictus em relação à
captura tão baixa de A. aegypti demonstra baixa in-
festação desse último na cidade e a domiciliação de A.
albopictus na área urbana desse munićıpio.
Apesar de não ter ocorrido diferença na captura dos
mosquitos em relação às áreas de vegetação, tais áreas
podem oferecer criadouros naturais (Zequi, et al., 005),
principalmente nos peŕıodos de seca, quando as po-
pulações do vetor A. aegypti diminuem nas áreas urba-
nas por causa das condições ambientais desfavoráveis
(Gubler, 1989). Sendo assim, outros estudos podem
obter dados que possam demonstrar relevância da ve-
getação no ciclo de vida dos mosquitos e no ciclo da
transmissão da doença.
Apenas a captura de A. aegypti está relacionada à in-
cidência de dengue e isso se deve ao fato das populações
de A. aegypti serem comprovadamente infectadas pelo
v́ırus e, provavelmente, mais competentes na trans-
missão da dengue.
A ausência de diferença na captura nos peŕıodos de seca
e chuva é resultado, no caso de A. aegypti, de baixa cap-

tura do vetor, insuficiente para se detectar diferença
estat́ıstica nos dois peŕıodos. Já no caso de A. albopic-
tus, a captura do mosquito ocorre de maneira estável
ao longo de todo o ano, sem um padrão de aumento no
peŕıodo de chuva.

CONCLUSÃO

Neste estudo foram realizadasobservações preliminares
sobre a relação dos mosquitos A. aegypti e A. albopic-
tus com as áreas de vegetação. Foidemonstrada sque a
vegetação da área urbana de Governador Valadares não
influencia diretamente na distribuição destes insetos na
paisagem.
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