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INTRODUÇÃO

Estima - se que entre 50% e 90% das espécies de árvores
de florestas tropicais sejam dispersas por animais (zooco-
ria), enquanto 20% a 50% das espécies de aves e mamı́feros
consomem frutos ao menos durante parte do ano (Fleming
1987). Em áreas de cerrado, a maior parte das espécies
vegetais possui frutos cujas sementes são dispersas por ani-
mais (Gottsberger & Silberbauer - Gottsberger 1983, Borges
2000). Plantas com frutos competem por dispersores (Fos-
ter 1977), enquanto fruǵıvoros variam em suas respostas
quanto à variedade de frutos (Moermond & Deslow 1983).
A determinação dos fatores que governam a preferência dos
pássaros por frutos é de grande relevância para o entendi-
mento da coevolução das plantas com frutos e dos disper-
sores. Dentre as caracteŕısticas que, conhecidamente, influ-
enciam a preferência de aves por determinados frutos estão a
cor, tamanho, acessibilidade, caracteŕısticas qúımicas, tipo
de infrutescência, habitat e distância entre plantas com fru-
tos (Denslow 1987, Sallabanks 1993, Whelan & Willson
1994, Tsujita et al., 2008). Determinar a importância de
cada uma destas caracteŕısticas independentemente é um
dos maiores desafios, uma vez que a inter - relação entre
estas caracteŕısticas é de dif́ıcil controle na natureza (Alves
- Costa & Lopes 2001).

Desta maneira, a utilização de frutos artificiais torna - se
uma ferramenta extremamente útil através da simulação de
certas caracteŕısticas que os frutos reais possuem (Alves -
Costa & Lopes 2001). Entretanto, a maioria dos experi-
mentos com frutos artificiais tem sido limitada a análises
laboratoriais nas quais as aves selecionam os frutos sob
condições artificiais (Moermond & Denslow 1983, Willson
et al., 1990, Sallabanks 1993, Puckey et al., 1996), que
muitas vezes diferem das escolhas realizadas sob condições
naturais (McPherson 1988, Willson & Comet 1993), sendo,
desta maneira, inadequadas no entendimento dos processos
evolutivos e diminuindo as chances de contribuição para a

conservação efetiva das espécies de plantas e aves fruǵıvoras.
Além disso, a maioria dos experimentos realizados com fru-
tos artificiais em ambientes naturais tem apresentado prob-
lemas referentes ao peŕıodo de amostragem, sendo realiza-
dos apenas durante a época seca (Alves - Costa & Lopes
2001, Cazetta et al., . 2007). Nesse peŕıodo há uma menor
disponibilidade de frutos naturais e, consequentemente, um
maior número de frutos artificiais bicados (Alves - Costa &
Lopes 2001). Entretanto, sob estas condições, a seletividade
das aves pelos frutos é diminúıda, uma vez que precisam sat-
isfazer seus requerimentos energéticos básicos (Moermond &
Denslow 1983). Em épocas de relativa abundância de frutos
ocorre a situação inversa, ou seja, as aves podem ser mais
restritas quanto às suas escolhas. Desse modo, os frutos com
baixa preferência permanecem não - removidos por longos
peŕıodos de tempo (Moermond & Denslow 1983), consti-
tuindo assim a estação chuvosa como o peŕıodo ideal para
constatar posśıveis preferências.

OBJETIVOS

O presente trabalho visa verificar se há preferência por algu-
mas caracteŕısticas de frutos pelas aves em um remanescente
de cerrado, incluindo coloração, tamanho e estrato em que
o fruto é disposto, com coletas de dados durante estações
h́ıdricas contrastantes. Este trabalho pode ser útil para de-
terminar quais guildas de plantas provavelmente estão tendo
maior sucesso de dispersão no fragmento e quais estão tendo
seus frutos pouco dispersos, o que implica em alteração no
sucesso reprodutivo e na distribuição das espécies vegetais
dentro do fragmento.

MATERIAL E MÉTODOS

O trabalho foi realizado entre março/2008 e fevereiro/2009,
em fragmento de cerrado pertencente à Reserva Biológica
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da Universidade Federal do Mato Grosso do Sul
(RPPN/UFMS, 20027’S, 54037’W), Campo Grande, MS. A
área abrange cerca de 36,5 ha e possui vegetação composta
principalmente por cerrado e cerradão (cf. Eiten 1979).
Para testar a preferência das aves foram utilizados frutos
artificiais feitos com massa de modelar atóxica, inodora e
sem petróleo (ou derivados). Os frutos foram moldados em
quatro cores: preta, vermelha, alaranjada e branca, sendo
esta última a cor controle para verificar se as aves estão
realmente reconhecendo as massas de modelar como fru-
tos. Três diâmetros foram testados, sendo eles: 5, 10 e 15
mm. Os frutos foram distribúıdos em um transecto, sendo
colocados em árvores (frutos distribúıdos acima de 1,5m) e
arbustos (frutos distribúıdos abaixo de 1,5m) intercalados,
distantes entre si 20m, de modo que 10 árvores e 10 arbus-
tos receberam todas as combinações de cores e tamanhos,
totalizando 240 frutos por campanha de amostragem.
Os frutos foram verificados e removidos após cinco dias
de exposição, quando foi realizada a contagem de frutos
bicados ou removidos. Marcas de mamı́feros ou insetos
não foram consideradas. Esse monitoramento ocorreu men-
salmente, sendo imposto esse intervalo entre as coletas na
tentativa de minimizar as chances de aprendizado de dis-
tinção de frutos artificiais e naturais pelas aves. Para ver-
ificar se houve diferença entre o número de frutos bicados
entre as diferentes cores, tamanhos e estrato, foi realizado
o teste x 2,utilizando tabelas de contingência(Zar 1996)

RESULTADOS

Foram bicados 274 frutos artificiais, dos 2.880 disponibiliza-
dos para as aves (9,51%). Os valores são bem inferiores aos
encontrados em Floresta Tropical Úmida (Arruda et al.,
2008) e em Floresta Semi - Dećıdua (Alves - Costa & Lopes
2001), com porcentagens de frutos bicados de 48,7% e 43%,
respectivamente. A baixa taxa de frutos artificiais bicados
na área de estudo provavelmente está relacionada com o
seu estado de conservação, por tratar - se de um pequeno
remanescente de cerrado antropizado inserido em uma ma-
triz urbana, e muitos fruǵıvoros necessitam de grandes áreas
para manter populações viáveis. Neste sentido, a frag-
mentação das florestas atua como fator limitante. Estudos
na Costa Rica indicam que a abundância de fruǵıvoros au-
menta com o tamanho dos fragmentos, e que a abundância
de determinadas espécies é dependente da disponibilidade
de recursos (Guindon 1996).
Houve preferência das aves por cores de frutos (X 2=24,3,
g.l.=3, p < <0,05), sendo que os frutos pretos e vermelhos
somaram 63,5% do total . Alaranjado foi a terceira cor em
preferência, totalizando 22,63%. Resultados semelhantes
foram encontrados por outros autores utilizando frutos ar-
tificiais (Alves - Costa & Lopes 2001, Arruda et al., 2008,
Galetti et al., 2003) e mesmo em frutos naturais (Faustino
& Machado 2006). Burns & Dalen (2002) e Schmidt et al.,
(2004) encontraram forte sugestão de que o contraste da
cor dos frutos em relação à coloração da folhagem de fundo
influencia na preferência por cor pelas aves. Assim, fru-
tos de cor preta e vermelha são mais consṕıcuos em meio à
coloração verde das folhagens do que os frutos de cor alaran-
jada, uma vez que o comprimento de onda da cor alaranjada

é a mais próxima da cor verde em relação às outras cores
de frutos do experimento.

Houve diferença significativa no tamanho dos frutos bica-
dos (X 2=62,7, g.l.=2, p < <0,05), já que frutos grandes
perfizeram 52,5% do total de frutos bicados. O tamanho do
fruto é caracteŕıstica importante para consumidores, princi-
palmente quando este fruto vai ser consumido inteiro (Mo-
ermond & Denslow 1983). Assim, o tamanho do fruto pode
limitar o número de indiv́ıduos e espécies que conseguem se
alimentar dos frutos de uma determinada espécie de planta
(Wheelwright 1993), favorecendo as espécies pequenas que
possuem um número maior de potenciais dispersores. Mas
a preferência de aves pelos maiores frutos já foi verificada
por outros autores (Wheelwright 1993) e tem sido correla-
cionada com a escolha de itens alimentares que apresentem
mais polpa. Desta forma, são necessários mais estudos en-
volvendo uma diferença maior no tamanho de frutos para
que essa preferência possa ser esclarecida.

Não houve diferença significativa no número de frutos bica-
dos quanto à exposição em árvores ou arbustos (X 2=0,36,
g.l.=1, p >0,3). Os resultados encontrados podem indicar
que na área há ocorrência de diferentes guildas de ocupação
do estrato (aves de sub - bosque, estrato - médio, terrestres,
entre outras), que as aves ocorrentes na área forrageiam em
diferentes alturas, sendo, desta forma, generalistas quanto
ao estrato de ocupação ou que as alturas utilizadas neste
trabalho não tenham sido suficientes para verificar essa
diferença. Mais estudos envolvendo a altura de exposição
dos frutos devem ser realizados, uma vez que não foram
encontrados trabalhos para que comparações pudessem ser
estabelecidas.

As maiores taxas de frutos bicados foram encontradas nos
meses de março e dezembro de 2008 (58,39% do total de
frutos bicados). O clima da região apresenta duas estações
bem definidas: uma seca e fria (inverno), que vai de maio
a setembro, e outra chuvosa e quente (verão), de outubro a
abril. Assim, o maior número de frutos bicados foi encon-
trado durante a estação chuvosa. O resultado é contrario a
hipótese de que na época seca ocorrerá um maior número de
frutos artificiais bicados graças à menor disponibilidade de
frutos naturais, conforme sugerido Denslow & Moermond
(1982) e realizado nos estudos de Alves - Costa & Lopes
(2001) e Cazetta et al., (2007).

CONCLUSÃO

A cor e o tamanho dos frutos são caracteŕısticas sele-
cionadas pelas aves fruǵıvoras e/ou ońıvoras na Área da
RPPN da UFMS. As cores preta e vermelha foram as mais
bicadas, assim como os frutos grandes. Entretanto, a al-
tura de exposição dos frutos parece não influenciar nessa
seletividade. Os resultados apontaram para maiores taxas
de predação dos frutos artificiais durante a estação chu-
vosa, peŕıodo contrário ao que os autores que utilizam estes
métodos costumam expor os frutos. Desta forma, indicamos
que ao menos estações hidrológicas contrastantes devam ser
amostradas em experimentos utilizando frutos artificiais.
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